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Sovint, es percep el dret internacional public com un dret
inaccessible per als ciutadans o els particulars en |'ordre juridic
nacional. Altres vegades, aquest dret es presenta com un dret
politic i immadur, que no es presta a una aplicacié judicial. En
altres casos, apareix com el dret dels elegants salons
diplomatics’ i, quan se'n considera |'aplicacié judicial, molt
sovint es pensa només en els tribunals internacionals en tota
la seva diversitat i la seva dificil accessibilitat: el Tribunal
Internacional de Justicia, que és accessible només als estats,?
els tribunals regionals de drets humans com el Tribunal
Europeu de Drets Humans, el Tribunal Penal Internacional,
competent per a certs crims internacionals com el crim de
guerra o el crim de genocidi, o els tribunals arbitrals entre
estats i inversors estrangers. Segons aquest retrat, el dret
internacional seria el dret de les altes esferes de les Nacions
Unides, de la guerra, de les relacions diplomatiques, de les
relacions economiques internacionals, o de situacions que sén
excepcionals per la seva gravetat.

| és veritat, que el dret internacional és aixo. Es, historicament,
només aixo. Perd avui en dia ja no és només aixo. El dret
internacional pot ser utilitzat per particulars en situacions
“ordinaries” del dia a dia, situacions que, tot i que estan
principalment regides pel dret intern, també es regeixen
parcialment pel dret internacional. Pot ser l'aplicacié d'un
conveni sobre la doble imposicié en I'ambit del dret fiscal; els
convenis de |'Haia sobre el segrest internacional de menors en
I'ambit del dret de la familia; un dels nombrosos convenis de
I'Organitzacié Internacional del Treball (OIT) sobre la proteccié
dels treballadors en I'ambit del dret social; la Convencid
europea sobre els drets humans i el seu article 6 —per exemple,
en un cas de dret penal—, etc. En tots aquests casos, sorgeix el
tema de Iarticulacié entre dret intern i dret internacional i, en
particular, el del lloc del dret internacional en el dret intern. Tot
i que aquesta relacié no és nova,® és un dels capitols del dret
internacional que ha conegut més evolucions des de fa diverses
déecades. Aixo permet de fer, basant-se en el dret positiu i anant
més enlla, dos proposicions del que podria ser la posicié del
dret internacional en I'ordre juridic intern. La primera, i la més
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7- Cal remarcar que, a Andorra, al
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naux».
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procedeixen de les disposicions de
certs convenis internacionals com
el Conveni de |'Haia sobre els
aspectes civils del segrest interna-
cional de menors de 1980, que
condiciona l'aplicacié entre dos
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prévia d'acceptacié de la nova
adhesio per I'altre Estat. Sobre |'a-
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senténcia del Tribunal Superior de
Justicia d’Andorra del 29 de juliol
del 2011, TSJC-170/11.
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discutible potser, és que es podria considerar que el primer, en
el sentit del “principal”, jutge del dret internacional public és el
jutge nacional. La segona és que, a partir del moment en que
es considera que el dret internacional public és també, i molt,
una questié aplicable als jutges nacionals, sera possible
comparar cada manera d'aplicar una mateixa norma de dret
internacional.

I. El jutge nacional és el primer jutge del dret internacional
public

Es tracta d'una tesi desenvolupada i discutida en un article
publicat el 2014.* La proposicié parteix del que es diu
generalment sobre el jutge nacional en relacié amb el dret de
la Uni6 Europea: el jutge nacional és el jutge de dret comd, o
el jutge ordinari, del dret de la Unié Europea, en el sentit que
és 'encarregat principal de I'aplicacié del dret europeu. Es
tracta de la jurisprudéncia iniciada per la senténcia
Simmenthal, adoptada pel Tribunal Europeu de les
Comunitats europees en el 1978.° Per analogia, I'argument
aqui és que els jutges nacionals apliquen internament, cada
cop més, el dret internacional public. El jutge nacional seria,
en certa manera, el jutge de dret comu del dret internacional.
1) Aquesta idea no és evident des d'un punt de vista teoric.
No és evident per dos raons diferents, en funcié de si el
sistema juridic intern és monista o dualista quant al sistema
d'incorporaci6 del dret internacional.

Es pot comengar pels sistemes monistes perqué son els que
ens s6n més propers.

Que és un sistema monista? Es un sistema en el qual els
tractats internacionals s'incorporen al dret intern
"automaticament”, d'una certa manera, a partir del moment
en qué s'han ratificat i publicat al butlleti oficial. El dret intern
i el dret internacional formen una sola unitat. Corresponen a
aquesta definicié el sistema frances, almenys teoricament i
parcialment,® |'espanyol i també I'andorra. Aixi, la Constitucid
d’Andorra, per exemple, en l'article 3.4, preveu que: "Els
tractats i els acords internacionals s'integren en I'ordenament
juridic a partir de la seva publicacié en el Butlleti Oficial del
Principat d’Andorra i no poden ésser modificats o derrogats
per les lleis”.” Aqui, I'obstacle principal a la idea que el jutge
nacional sigui el jutge de dret comd del dret internacional® és
la doctrina de I'aplicabilitat directa.’
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Aquesta doctrina implica que un tractat pot perfectament
haver estat ratificat i publicat per un estat i no poder ésser
invocat davant del jutge nacional per un particular. A més, per
poder ésser d'aplicabilitat directa, les disposicions d'un tractat
han de complir certs criteris, establerts pels tribunals i
variables d'un estat a l'altre. En general, s'ha de demostrar
que les disposicions en qliestid sén prou precises, que no
necessiten cap mesura d'aplicacié en |'ambit intern i que no
creen obligacions només per als estats.” Aquesta doctrina
actua com una barrera a la integracié del dret internacional i
té com a conseqliéncia que molts tractats internacionals, no
obstant la seva ratificacié i la seva entrada en vigor en un estat
determinat, no es poden utilitzar davant del jutge nacional
perqué no compleixen les dites condicions. Es el cas, per
exemple, de tots els acords de |'Organitzacié Mundial del
Comer¢ segons el Tribunal Europeu de Justicia de
Luxemburg," i de molts altres tractats que els tribunals
analitzen i que creen obligacions exclusivament entre estats.
L'Gnica cosa que es pot fer, en aquest cas, per exigir que es
respectin és utilitzar un mecanisme de responsabilitat
internacional, tot i saber que I'accés al jutge internacional és
molt excepcional i que només certs actors privats poden
atorgar aquest dret en casos ben determinats."

En tot cas, quant a la jurisprudencia andorrana, cal remarcar
que aquesta no sembla referir-se mai, directament o
indirectament, a la doctrina de I'efecte directe. Si en certs
casos s'ha pogut discutir llargament la vigencia d'un tractat
internacional en I'ordre juridic andorra,” no es pot dir el
mateix quan es tracta de discutir no la vigéncia sind
I'aplicabilitat directa d'una disposicié d'un tractat la vigencia
del qual no planteja cap dubte. A proposit de la Carta social
europea que Andorra ha ratificat el 2004 i que és vigent al pais
des d'aleshores, és sorprenent no trobar cap discussié sobre
la natura de les disposicions invocades, com si totes les seves
disposicions fossin invocables de la mateixa manera. Aixi, per
exemple, els articles 2 i 3 de la Carta, relatius a les obligacions
dels estats en materia d'eliminacié de riscos inherents a les
activitats perilloses o insalubres i de seguretat en el treball,
son aplicats sense discussid sobre la seva aplicabilitat
directa.” D'altra banda, els jutges francesos han pogut
acceptar l'aplicabilitat directa només de certs articles,
separadament, i de manera molt reticent i cautelar.” La

La recerca juridica a Andorra
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gnole», Lex Social, 2015/1
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17- Com a Cass., soc., 16 de
desembre del 2008, Eichenlaub
c./Axia France, Droit social, 2009,
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nomics, socials i culturals).

18- Vegeu, per exemple, la sentén-
cia del jutjat (social) de Barcelona,
del 19 de novembre del 2013

(412/2013). Vegeu també J.
SARMIENTO BARRA et M. AUBRIERE,
op. cit.

19- Vegeu, per exemple, Cass.,
soc., 16 de desembre del 2008,
Eichenlaub c./Axia France, Droit
social, 2009, p. 236.
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situacié a Andorra, perd, no pot ser més que un bon indicador
de la intencié d'aplicar la Carta de manera efectiva en tots els
aspectes i, per tant, d'una bona proteccié a Andorra dels
drets garantits en aquest conveni. No obstant, s'ha de
precisar que en tots els casos sembla que la referéncia al dret
internacional permet no tant d'excloure el dret intern contrari
sind d'interpretar-lo. Aixi, no es troben casos en qué el jutge
aplica I'article 3.4 de la Constitucid per preferir una norma
internacional a una norma interna menys protectora. Es només
en aquest cas que es podria considerar que el dret
internacional permet realment una proteccié suplementaria a
la que ofereix el dret intern. Aixi, s'ha d'invocar el dret
internacional no només quan va en el mateix sentit que la
reglamentaci6 interna™ —la qual cosa sembla el cas en la
major part de la jurisprudéncia andorrana—, pero, també i
sobretot, per palliar una bretxa del dret intern,” o per
excloure una disposicié contraria del dret intern en favor
d'una norma internacional més favorable a qui la invoca. Aixi,
per exemple, s'ha vist recentment els tribunals espanyols
excloure una nova disposici6 legislativa el 2012, que establia
un periode de prova de dotze mesos basant-se en I'article 4.3
de la Carta social europea, relatiu al dret a una remuneracié
equitable.”

La impressid que fa aquest estat del dret a Andorra és que
aquesta doctrina —també coneguda als Estats Units com la
doctrina dels self-executing agreements— no s'aplica —
encara?— davant les jurisdiccions andorranes. Potser aixo es
pot explicar per la baixa quantitat de tractats internacionals
que Andorra ha ratificat —en comparacié dels paisos veins—
i que es podrien invocar com a part de |'ordenament juridic
andorra. Més probablement, es podria pensar també que és
la conseqiencia que els advocats andorrans no tinguin encara
el costum de basar-se en arguments de dret internacional
public en les seves al-legacions. Aixi doncs, sembla que en la
majoria dels casos en qué es troben referéncies a convenis
internacionals, aquestes referéncies intervenen a instancia
dels jutges, més que dels advocats de les parts. Si a Franca
també es troben casos en qué, per exemple, un treballador
guanya un plet contra la seva empresa perque la Cour de
Cassation es va basar, a instancia propia, en una disposicié
d'un conveni internacional,” sén més sovint els consells de les
parts que condueixen els tribunals a adoptar una posicié

Novens debats de recerca



sobre I'aplicabilitat o no de normes internacionals que sén
cada cop més presents en les allegacions. Potser si els
consells de les parts a Andorra es fundessin més sovint sobre
disposicions de tractats internacionals en els seus raonaments,
els jutges haurien de reaccionar fent la diferéncia entre les
disposicions que poden ser invocades per particulars i les que
només es poden invocar en les relacions entre estats. No s'ha
d'oblidar que la doctrina de |'aplicabilitat directa pot ser un
obstacle per a |'aplicacié del dret internacional quan podria
posar en perill el dret intern d'una certa manera. Molt sovint
és una manera de protegir el dret intern i de no aplicar el
principi de jerarquia normativa que imposa la Constitucié. Es
un mecanisme de defensa de |'ordre juridic intern enfront de
normes internacionals que lliguen |'estat a escala internacional
pero de les quals no es pot induir sistematicament
conseqliéncies —directes— en |'ordre juridic intern. Per tant,
mentre |'estratégia dels consells juridics no es recolzi prou
sovint en el dret internacional, no és sorprenent que no s'hagi
desenvolupat la doctrina de I'aplicabilitat directa. La
necessitat de la doctrina no s'ha fet sentir encara.

Quant als sistemes dualistes, I'objeccid a la idea que el jutge
nacional sigui el jutge de dret comu del dret internacional és
necessariament diferent perqué els tractats mai no poden ser
d'aplicabilitat directa. Els sistemes dualistes son els sistemes
en els quals un tractat ratificat no s'aplica en I'ordre juridic
intern fins que no ha estat formalment incorporat, a través de
I'adopcié d'una llei o d'un acte administratiu. Com a exemple
de sistema dualista, tenim el sistema britanic i la majoria dels
sistemes anglosaxons, excepte el dels Estats Units, que
presenta un sistema forca mixt.

En el cas dels sistemes dualistes purs, la incorporacié al dret
intern no és automatica a partir de la publicacié de I'acte de
ratificacié o de la publicacié. Cal, a més, que les autoritats
internes adoptin un acte en el qual figurin les obligacions del
tractat. Aquestes obligacions s'aplicaran formalment com a
dret intern i no com a normes internacionals. Poden passar
anys entre la ratificacié (que fa que |'estat estigui lligat a
escala internacional) i la incorporacié en el dret intern (que
permetra que el conveni en questié s'apliqui en el dret intern),
i, teoricament, el jutge no aplica mai el tractat internacional
mateix, sind la reglamentacié nacional que I'ha incorporat.

2) No obstant aquestes objeccions, una observacié de la
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practica recent —a partir dels anys 90— dels tribunals
nacionals de molts paisos mostra que aquests obstacles es
poden superar.

Aixi, la doctrina de I'aplicabilitat directa i els seus criteris es
poden interpretar de manera extensiva i favorable als
particulars, per limitar al minim possible una aplicacié interna
del dret internacional. En altres paraules, la mateixa doctrina
pot ser aplicada de manera més o menys favorable segons la
cultura i “lI'obertura al mén” dels consells de les parts pero,
sobretot, del jutge intern en qlestié. Aixd ho mostra una
tendéncia recent dels jutges nacionals a interpretar els criteris
de l'efecte directe de manera flexible i favorable als
peticionaris. Per exemple, el jutge frances, i en particular el
jutge administratiu frances, que no ha tingut mai la reputacié
de ser el més obert de tots al dret internacional, s’ha mostrat
obert aquests ultims anys. Un cas del Conseil d'Etat del 2012,
Gisti et Fapil, mostra una voluntat, si no d’obrir-se més al dret
internacional, almenys de ser didactic en el raonament que el
conduira a rebutjar o a acceptar |'aplicabilitat directa d'una
disposici6.” Es tractava de treballadors estrangers que havien
estat victimes de discriminacié pel que fa a I'accés a un
allotjament social, en violacié d'un conveni de I'OIT. De
manera general, la quantitat de disposicions de tractats
internacionals que es veuen declarades d'efecte directe és
cada cop més gran. Aixi, fa poc encara, |'article 24 de Carta
social europea —relatiu a la proteccié en cas
d'acomiadament— va veure reconegut el seu efecte directe
pel jutge administratiu francés que hi era fins aleshores molt
reticent.” Aixi, avui en dia, els tractats internacionals que
contenen disposicions d'aplicabilitat directa son no només els
tractats relatius als drets humans com el Conveni europeu dels
drets humans o la Convencié de les Nacions Unides sobre els
drets de l'infant, sind també tota una série de tractats
internacionals, bilaterals o multilaterals, de caracter més
economic, com ara els convenis fiscals o els convenis
d'establiment.

Pel que fa al segon obstacle, el que és especific als sistemes
dualistes, aqui també es veuen exemples en qué els jutges
nacionals van més enlla dels limits imposats pel sistema
nacional d'incorporacié i ho fan amb tecniques d'interpretacid
com la que s'anomena interpretacié conforme.”? Aquesta
técnica va apareixer primer als Estats Units, on es coneix com
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a Charming Betsy, el nom d'una senténcia del 1804.2 Sembla
que I'Gs d'aquesta tecnica s'ha intensificat en els darrers vint
anys, almenys en altres paisos. En podem donar un exemple
llunya, del Tribunal Superior del Canada, el cas Baker, del
1997.% En aquest cas, tot i que el Canada no havia ratificat la
Convencid sobre els drets de I'infant, els jutges es van recolzar
en aquest instrument per interpretar la legislacié nacional —
que comportava una bretxa, ja que les disposicions invocades
no havien estat incorporades per una llei— de manera
favorable a la peticionaria. Aixi, el Tribunal Suprem va anul-lar
la denegacié de la demanda de permis de residéncia de la
peticionaria basant-se en els drets dels fills tal com s'indica a
la Convencid, que no era part de |'ordenament juridic
canadenc a I'eépoca. Aquesta practica d'interpretacié del dret
intern en funcié de les normes del dret internacional que no
han estat ratificades és corrent i mostra que el dualisme no és
suficient per impedir I'aplicacié indirecta del dret internacional
pels jutges nacionals.

Aquesta situacié en els sistemes dualistes es pot comparar
amb el que passa en un sistema monista com Andorra, quan
I'Estat no és part d'un conveni i, no obstant aixo, els tribunals
s'hi basen per interpretar el dret intern. En aquest cas, el
conveni internacional no ratificat no s'imposa al tribunal i, si
s'hi refereix, ho fa Unicament segons la técnica de la
interpretacié conforme i li dona un valor de persuasié i no
d'obligacié. Aixi, en relacié amb la proteccié dels candidats en
eleccions laborals, el Tribunal Superior de Justicia d’Andorra
ha pogut referir-se a un conveni i a una simple recomanacié
de I'OIT per interpretar el dret intern de manera que sigui
compatible amb les exigéncies internacionals, i aixd malgrat el
fet que les disposicions internacionals en quiestid no creen cap
obligacio juridica per a Andorra, sigui perqué no ha ratificat
els convenis de I'OIT o perqué les recomanacions de I'OIT no
comprometen |'Estat.® Aixi, ha pogut fer una interpretacié
que ha permes de pal-liar el silenci de la llei que només prenia
en compte el cas dels representants laborals i no mencionava
els candidats a la funcié de representant. Procedint d'aquesta
manera, els jutges andorrans es poden assimilar, per la seva
actitud progressista, als tribunals dualistes que s'inspiren en
convenis internacionals que no han estat incorporats en el
dret intern.

Aixi doncs, independentment del fet que I'Estat hagi optat pel
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dualisme o el monisme, que hagi ratificat o no els convenis
internacionals en questid, els jutges nacionals semblen cada
cop més familiaritzats amb les normes internacionals i amb
|'argument internacional. Utilitzen, també, diverses técniques
per donar efecte al dret internacional, alla on fa uns anys no
s'haurien sentit habilitats per fer-ho. Aixo vol dir que el jutge
nacional se sent cada cop més legitim per aplicar directament
el dret internacional ell mateix, sense esperar que I'executiu o
el legislatiu el transformi en llei interna. | per fer-ho de la millor
manera, no dubta a anar a buscar inspiracid en la
jurisprudéncia de tribunals estrangers que han estat
confrontats a la mateixa norma de dret internacional. Aquest
fenomen forga recent de mimetisme és la segona idea que la
contribucié proposa de desenvolupar.

Il. Cap a un dret internacional comparat?

El signe d'interrogacié té la seva importancia aqui.” Ens indica
que aquesta idea és una hipotesi que s'ha d'agafar amb el
sentit critic necessari. Com la primera proposicio, no té res
d’evident. No només s'ha d’explicar, siné que també s'ha de
demostrar. De fet, la nocié mateixa de dret internacional
comparat no és una nocid ben establerta en la literatura
juridica. Encara no hi ha llibres que portin el titol de Dret
internacional comparat.?’ Aquesta idea pot tenir quelcom de
sorprenent o, fins i tot, de xocant per a alguns. Pero veurem
després que es basa en elements concrets.

1) Les objeccions al concepte de ‘dret internacional comparat’
Aquesta idea pot sorprendre perque és una juxtaposicié de
dos disciplines juridiques ben diferents que se solen estudiar
separadament. De manera molt esquematica, es pot dir que
el dret internacional és el dret de les relacions internacionals
enteses en un sentit ampli, que impliquin persones pulbliques
o privades. Quant al dret comparat, que no té res
d'internacional tal com es practica generalment, és una
disciplina universitaria que tradicionalment s'ha interessat per
temes com el dret administratiu, el dret fiscal, el dret de la
familia, el dret penal o el dret internacional privat, perd no pel
dret internacional public. Per exemple, els comparatistes
solen ser especialistes d'una branca del dret intern, sigui el
dret civil, el dret penal o el dret internacional privat, i no tenen
res a veure amb els especialistes en dret internacional public.
A més, la nocid pot fins i tot xocar a certs internacionalistes,
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que poden objectar que el dret internacional public és unic. El
seu raonament és el seglient: si el dret internacional es
caracteritza justament pel fet de ser el mateix a tot arreu al
mon, sigui quin sigui el sistema juridic intern, com pot ser
comparat? Com es pot comparar una sola cosa? Aixi doncs, la
nocid pot apareixer com una heretgia o semblar perillosa per
a la unitat o la universalitat del dret internacional.

2) Hi ha elements, perd, que permeten, si no de superar
aquestes objeccions, almenys de matisar-les.

El primer element és una precisi6 metodologica. En realitat,
un cop es precisa I'objecte de la recerca, no hi ha res de
sorprenent ni de xocant en la nocié de dret internacional
comparat. El dret internacional és el mateix a tot arreu, pero
s'aplica de manera diferent d'un sistema juridic a I'altre. Aixo
és un fet incontestable, com ho és també que certs sistemes
juridics son més oberts al dret internacional que d'altres, tot i
que les obligacions internacionals poden ser exactament les
mateixes en |'ordre juridic internacional.

Pel que fa als elements concrets que demostren que assistim
actualment a I'emergencia d'una mena de dret internacional
comparat, es poden classificar en dos categories que no s'han
de posar al mateix nivell.

D’una banda, els tribunals nacionals es refereixen al que altres
tribunals nacionals estrangers han decidit en relacié amb una
mateixa norma de dret internacional. Hi ha un fenomen de
mimetisme cada cop més marcat. Com a consequencia del
fenomen global de mundialitzacid, es constata el recurs, cada
cop més important, pels jutges i pels advocats als arguments
de dret comparat. Aixo és valid per a totes les branques del
dret, i inclou fins i tot el dret internacional. El fenomen es veu
sobretot als tribunals de dret anglosaxé que utilitzen un tipus
de motivacié que els condueix a referir-se expressament a
totes les fonts que n'inspiren el raonament, perd també es veu
en tribunals de dret civil que solen ser més concisos quan es
tracta de detallar la motivacié que els condueix a la conclusié
adoptada. Un exemple pot ser la senténcia del Tribunal
Superior de I'india, que es recolza en la interpretaci6 feta pel
Tribunal Constitucional portugués del principi d’especialitat
en materia d'extradicid.”

L'especificitat constitucional d'Andorra en relaci6 amb els
seus dos veins fa que es trobin referéncies abundants a la
jurisprudencia espanyola i, més rarament, la francesa, pero en
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tots els casos aquest recurs al dret comparat —i vei— té com
a objecte el dret intern i no el dret internacional. El que seria
interessant, cosa que les jurisdiccions franceses no fan
explicitament, per exemple, seria poder invocar davant dels
jutges andorrans la manera com els veins interpreten certes
normes internacionals. El risc aqui és que s'utilitzi el dret
comparat de manera, si no arbitraria, almenys “legitimadora”,
tant per atorgar una proteccid més important que la que
ofereix el dret intern com per reduir-ne |'abast referint-se al
fet que els tribunals dels estats veins no van més lluny. Si
agafem el cas de la doctrina de I'efecte directe que s'ha
presentat, s'ha d'observar que es pot utilitzar el dret comparat
per limitar les possibilitats d'invocaci6 de normes
internacionals alla on actualment els jutges andorrans semblen
més indulgents. Hi ha casos famosos en que el jutge del
Tribunal Suprem dels Estats Units, A. Scalia, que s'ha fet
coneixer per les seves posicions conservadores, fins i tot pel
que fa al dret internacional, utilitza el dret comparat per
rebaixar la proteccié que ofereix una norma internacional
basant-se en senténcies de tribunals estrangers seleccionades
de manera molt lliure i legitimadora.” Per aixo, s'ha d'utilitzar
la técnica comparativa amb molta precaucié ja que no sempre
s'utilitza de manera favorable a I'efectivitat del dret
internacional public i a la seva maxima eficacia.®

D’altra banda, en I'ambit de la recerca juridica hi ha un interes
cada cop més gran per la manera d'aplicar el dret
internacional a |'estranger. Per exemple, una de les revistes
més importants de dret internacional a Franca, la Revue
Générale de droit international public, dedica, des del 2014,
una seccié a la jurisprudencia estrangera sobre el dret
internacional. Un altre exemple significatiu és la importancia
que ha anat guanyant la base de dades International Law in
Domestic Courts que es va crear fa uns vint anys. S'hi llista i
analitza la jurisprudencia interna que conté aspectes de dret
internacional. A aixd s'ha d'afegir l'interés creixent que
manifesta la doctrina universitaria per les comparacions de
cada manera d'aplicar el dret internacional. Hi ha, doncs,
monografies consagrades a |'aplicacié del dret internacional
per diverses jurisdiccions nacionals. Es pot tractar de dret
internacional dels drets humans de manera general,* de dret
humanitari,*? o d'interpretacié convencional davant els jutges
nacionals.® A més, hi ha tot un moviment doctrinal recent que
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reivindica |'emergencia d'una nova subdisciplina del dret que
consistiria a estudiar el dret internacional comparant les
diferents practiques nacionals.*

Aquestes dos realitats, la del mimetisme judicial i la de la
doctrina universitaria, no poden, perd, formar part de la
mateixa categoria: si es parteix del concepte ben establert de
dret comparat, s'ha de recordar que es tracta d'una disciplina
universitaria i no d'una practica de dret positiu.*® Aixi, quan un
jutge nacional o un advocat es refereix en el seu raonament
judicial a la manera segons la qual un altre tribunal, estranger,
ha aplicat una mateixa norma de dret internacional, el que fa
és simplement utilitzar la técnica o I'argument del dret
comparat. No és dret comparat en si, amb la seva
metodologia i les seves especificitats cientifiques. En canvi,
quan la doctrina universitaria estudia de manera comparativa
diverses maneres d'aplicar una mateixa norma de dret
internacional, potser si que es pot parlar de dret internacional
comparat, amb la condicié, no obstant, que s'adopti la
metodologia més o menys establerta del dret comparat.
Tanmateix, pot apareixer una altra pregunta sobre aquest
aspecte del dret internacional comparat: es tracta realment de
comparar “dret internacional” o, més exactament, “dret
intern relatiu al dret internacional”? Tot sembla indicar que és
més aviat aquesta segona possibilitat que s'ha de privilegiar.
En aquest cas el concepte de dret internacional comparat
seria simplement una versié curta de la subdisciplina que
podria ser "el dret (intern) comparat amb el dret
internacional”. En tots els altres casos, el dret internacional
comparat no seria una disciplina cientifica, siné una manera
facil —"une facilité de langage “— de designar tot el que té a
veure amb el dret internacional i la técnica comparativa.

Disciplina cientifica o “facilité de langage”, el que és cert és
que el dret internacional comparat només ha sigut possible
quan els jutges nacionals i els advocats que intervenen davant
d'ells s'han apropiat del dret internacional i n’han fet en certs
casos una branca del dret com qualsevol altra. Aixi, seria
natural que a Andorra la practica evolucioni de manera que
I'argument de dret internacional no sigui només a instancia
dels jutges, sin6 també dels consells juridics de les parts, que
hi poden trobar en certs casos recursos sorprenents.
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